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A discussdo sobre a aplicagdo em Portugal da reforma curricular associada ao
chamado processo de Bolonha entra finalmente na fase da controvérsia. E bom sinal!
Depois de vérios anos de dorméncia generalizada, finalmente temos alguns sinos a tocar
a rebate: Sim, o ensino superior vai mudar!

Assistimos nos ultimos decénios a um enorme aumento da procura de ensino
superior. Acompanhdmos assim a tendéncia verificada em todo o mundo desenvolvido,
apenas com o atraso que nos € peculiar. O aumento foi enorme mas a taxa de cobertura
¢ ainda baixa relativamente as médias europeias. O ensino superior continua
“protegido” pelo enorme abandono escolar ao longo da escolaridade bésica e do ensino
secundario. A taxa de cobertura escolar do nivel terminal do secundario é, entre nos
cerca de metade da que ja se verifica noutros paises europeus. A Franca tem uma taxa ja
proxima da média europeia e propde-se chegar a linha da frente com uma estratégia
significativamente intitulada “Pour la réussite de tous les éleves”. Também entre nds
isto tem de mudar rapidamente. Para acolher esta duplicacdo do niimero de estudantes
temos de diversificar imenso as formacdes ao nivel terminal do ensino secundario e no
pOs-secundério e superior. Temos de abandonar o politicamente correcto e oferecer aos
nossos jovens uma educagdo adaptada as suas necessidades, inclinagdes e capacidades
pessoais e capaz de assumir-se como factor de desenvolvimento econémico e social.

Bolonha tem a ver com esta transformacgao da nossa sociedade, com os novos
papéis que o ensino superior tem de desempenhar e também com uma maior
inteligibilidade do ensino superior europeu no exterior. A grande maioria dos 40 paises
europeus participantes no processo introduziu ja algum tipo de reforma nao tendo nunca
a consequéncia directa de um abaixamento da despesa publica com o ensino superior.
Isto ndo quer dizer que a dentncia do processo de Bolonha como um instrumento de
desmontagem do servigo publico de ensino superior esteja a aparecer pela primeira vez.
Nem ai temos originalidade! A mesma cartilha foi ja usada noutras paragens. Portugal
tem naturalmente de aumentar o financiamento publico do ensino superior. A
participacao € ainda baixa e a despesa € baixa, mesmo em relacdo ao nosso pobre PIB.
Mesmo pondo de lado a ideologia ou a teoria econdmica, teremos de aumentar a
participacao e isso ndo pode ser acompanhado de regressao do apoio publico. Caberd ao
MCIES conseguir este milagre em tempos em que as prioridades parecem ter migrado
para outros sectores onde a nossa despesa publica € ja demasiado alta e onde o dinheiro
nao vai melhorar a eficicia. Se outros sectores da administracdo publica t€ém problemas
que ndo se resolvem com dinheiro, também no ensino superior temos de pedir maior
estabilidade nas politicas e uma visdo de longo prazo que nao tem existido. A nossa
sobrevivéncia na Europa depende de uma rigorosa politica de qualidade que estd no
discurso oficial mas ndo estd ainda nas politicas concretas.

No Piblico do passado dia 27 de Outubro, o Professor Fernando Rosas declara
do alto da sua cdtedra o sistema “3+2” como ‘“verdadeira subversdo destruidora”!
Provavelmente foi beber esta limpida filosofia as praias do mar Egeu onde se encontram
os melhores parceiros destes temores que ja foram desmentidos em muitos paises bem
mais préximos de nds. Dos paises mais proximos, a Franca é aquele onde esta
reorganizacdo curricular foi j4 melhor testada. E certo que o processo de reforma



acarreta muito trabalho e muita discuss@o interna nas universidades e que alguns se
ficam pela praia a ver o barco avancar mas uma andlise cuidada do que j4 esta feito e
dos seus resultados (certamente provisorios) deixa uma imagem bem diferente. A
reorganizacdo curricular € vasta mas nio se perdeu a possibilidade de “ler” o novo
sistema com os olhos antigos. Estd a fazer-se a grande revolugdo sem cair na tentacdo
facil de destruir o antigo antes de ter o novo de pé. Tudo € diferente para quem vive
dentro das universidades. Tudo pode ser entendido pelos velhos canones por quem esté
ca fora. Nao sera dificil conseguir fazer o mesmo entre nds: Corrigir muitos dos erros
do nosso sistema que todos conhecemos; tornd-lo mais compativel com o que se passa
entre os nossos vizinhos; melhorar a qualidade e a diversidade do sistema; acolher os
jovens que aspiram a cumprir aqui a voca¢do humboldtiana da universidade; dar
resposta aos novos publicos que nos procuram. Este € o desafio e todos sdo precisos
para construir as novas solucdes. Todos os que possam estudar, ouvir, criticar, construir.

O modelo de organizacdo do ensino superior que se afirma na Europa € diferente
do Americano. E diferente do Inglés. Pretende-se que seja compativel com eles mas
mesmo isso ndo estd totalmente assegurado. Serd melhor? Nao é certo e outros
poderiam ser desenhados. Talvez melhores. A realidade é que isto ja ndo estd agora em
discussdo. O processo de transformacdo iniciado em 1998 assumiu ja contornos claros
embora muito flexiveis. O que se discute agora em Portugal é como a realidade nacional
e as preocupacdes especificas do nosso desenvolvimento podem ser melhor servidas por
um sistema de ensino superior que seja compreensivel pelos nossos parceiros. Sera algo
baseado num ‘“3+2” mas adaptado as necessidades dos nossos jovens e da sociedade e
nao aos caprichos das instituicdes. Ao MCIES cabe gerir esta mudanca e ndo
poderemos arremessar a pedra dibia da autonomia para fazer vingar os caprichos do
momento. A autonomia € crucial para que cada instituicdo melhore o seu desempenho,
sirva melhor a sociedade em que estd integrada. Cabe ao governo criar um quadro de
exercicio dessa autonomia para que todas as instituicdes de Valenca a V. R. de Santo
Anténio, de Vilar Formoso a Sta. Cruz das Flores possam servir melhor os seus
publicos. Se ndo podemos oferecer economias ao Ministro das Finangas, temos de
aceitar que nos exijam melhor servico publico para que possamos atender as
necessidades de uma faixa mais alargada de estudantes sem que 0s nossos melhores
sejam obrigados a ir procurar noutras paragens a educacao de nivel superior a que t€m
direito. O desenvolvimento do pais exige esta diversidade de respostas.



